Commune de Saint-Germain-du-Plain
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Réalités
) e Schéma directeur d'assainissement de la commune de Saint-Germain-du-Plain
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Fiche de synthese - Mesure sur le milieu récepteur

Cours d'eau : La Noue + La Ténarre
Présentation
Masse d'eau : FRDR10139 riviere la tenarre
Objectif de Bon état chimique : 2015
Objectif de Bon état écologique : 2027
Hydroécorégion niveau 1: PLAINE SAONE Hydroécorégion niveau 2 : Bresse

Outils de gestion :

- SDAGE : Rhone Méditerranée Corse

- SAGE : Aucun

- Contrat de milieu : Val de Sadne

- Zone vulnérable aux nitrates : Non

- Zones sensibles a |'eutrophisation : Oui
Rejet de la commune identifiés :

- STEU du Bourg pour la Noue

- Lagune du Grand-Saint-Germain pour la Ténarre
Catégorie piscicole : 2 Eaux cyprinicoles

Description :
La Noue est un affluent direct de la Ténarre. La noue traverse du Nord au Sud, le centre de la commune, elle se jette dans la Ténarre au Sud-Ouest de la
commune. La Ténarre est un affluent direct de la Sadne. Elle traverse le Sud de la commune et se jette dans la Sadne au Sud-Ouest de Saint-Germain-du-

Plain.
Localisation des points de mesure
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Nom X (Lambert93) Y (Lambert 93) Indication
1- Amont STEU 850901m 6624492 m La Noue
2 - Aval STEU 850938 m 6624344 m La Noue
3 - Amont Lagune Grand-Saint-Germain 581902 m 6622368 m La Ténarre

4 - Aval Lagune Grand-Saint-Germain 851822m 6622121m La Ténarre




Contexte hydrologique

Station considérée : La Loyere (U3127010) Cours d'eau : La Thalie
Surface du Bassin versant : 54 km? QMNAS : 0.056 m3/s Module Inter Annuel : 0.368 m3/s
QMNA2: 0.078 m3/s QMNA1: 0.097 m3/s

Justification pour le choix de la station :

La station de la Thalie a Loyeére est la plus proche station pour laquelle des données sont disponibles, avec un fonctionnement a peu preés similaire (petit
ours d'eau). Les autres stations a proximité concerant soit des cours d'eau d'une toute autre dimension (la Sadne), soit les données ne sont pas
disponible. Bien que ces mesures soient relativement éloignée de la zone d'étude, elle refléte le contexte hydrologique de la Ténarre.

Evolution du débit en 2018 et comparaison avec les données statistiques :

7 Débit moyen mensuel depuis 1989
== Débit moyen journalier en 2018
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Commentaires :

L'année 2018 s'est caractérisée par une pluviométrie importante en début d'année, ayant entrainer des débit soutenus. Les débits ont été plus faible a
partir du début de I'été. Les fortes chaleurs et une pluviométrie faible ont fait baisser jusqu'au QMNAS le débit de la Loyere durant les mois de Juillet et
Aodt.

Extrapolation des données a Saint-Germain-du-Plain :
En I'absence de données sur le débit de la Ténarre, le QMNAS a été estimé sur la base du QMNAGS de la Loyére ramené a la superficie de la Ténarre.

Surface du Bassin versant : 69 km? QMNAS5* : 0.072 m3/s Module Inter Annuel* : 0.471 m3/s
QMNA2* ; 0.1 m3/s QMNA1*: 0.124 m3/s
* Valeurs estimés

Mesures de débit - La Noue et La Ténarre

Lors des prélevements, aucun débit n'a pu étre mesuré par le courantometre. L'écoulement au niveau des deux cours d'eau était tres faible voire absent.

Mesure du 01/08/2018
1- Amont STEU Non mesurable
2 - Aval STEU Non mesurable
3 - Amont Lagune Grand-Saint-Germain Non mesurable

4 - Aval Lagune Grand-Saint-Germain Non mesurable




Mesures in situ - La Noue et La Ténarre

o . Ay Conc. Taux de
Station Pi‘::ui:e Tem;(::ecr)ature Co(ndsuctlwte pH en 02 saturation en

= (mg/L) 02 (%)
Matin 24.4 403 7.8 8.44 90.9
1- Amont STEU Midi 25.6 398 7.81 8.21 90.9
Apres-midi 26.4 406 7.77 8.07 94.2
Matin 24.8 488 7.65 7.32 78.3

2 - Aval STEU Midi 25.6 490 7.7 7.55 81

Apres-midi 25.2 483 7.63 7.84 86.7
Matin 23.3 289 7.31 6.86 75.3
3 - Amont Lagune Grand-Saint-Germain Midi 24 291 7.53 7.19 80.1
Apreés-midi 243 306 7.47 7.09 82.6
Matin 23 291 7.2 6.52 70.1
4 - Aval Lagune Grand-Saint-Germain Midi 24.4 302 7.32 6.67 72.3
Apreés-midi 25 329 7.38 6.71 75.7

Mesures réalisées le 01/08/2018 - Réalités Environnement

Commentaires :

Le parametre température est élevé. Ceci au lié a la période de canicule traversé par la région Bourgogne-Franche-Comté lors des mesures réalisées.
Sur la base des mesures in situ, la qualité des eaux de la Noue est trés bonne en amont et bonne en aval de la STEU du Bourg. La concentration en

oxygene déclasse le cours d'eau.
Concernant la Ténarre, la qualité est bonne autant en amont qu'en aval de la lagune. Le parametre déclassant est la concentration en oxygene.

Analyses physico-chimiques - La Noue et la Tenarre

1- Amont STEU

2 - Aval STEU

3 - Amont Lagune Grand-Saint- 4 - Aval Lagune Grand-Saint-

Germain Germain

Concentration Flux Concentration Flux Concentration Flux Concentration Flux

mg/| ke/i mg/| ke/i mg/| ke/i mg/I| ke/i
MES 37 - 36 - 22 - 24 -
NO; <1. - <1 - 1.44 - <1 -
NO2" <0.04 - <0.04 - 0.1 - 0.08 -
PO, <0.1 - 0.27 - <0.1 - <0.1 -
NH," <0.05 - <0.05 - <0.05 - <0.05 -
DCO 33 - 34 - 27 - 34 -
DBO; 4 - 6 - 6 - 8 .
NTK 1.2 - 1.2 - 2 - 1.1 -
P 0.107 - 0.217 - 0.092 - 0.102 -

Mesures réalisées le 01/08/2018 - Réalités Environnement / Analyses Eurofins

Commentaires :

Au niveau des parameétres mesurés en laboratoire, I'impact de la STEU sur la Noue se ressent au niveau des éléments phosphorés. La qualité chimique du
cours d'eau ne change cependant pas car elle est déclassée par la DCO présente dans la riviere. La qualité de la Noue concernant le phosphate passe de
bon a moyen.

L'impact de la Lagune Grand-Saint-Germain sur la Ténarre se ressent au niveau de plusieurs éléments : Phosphates, DCO, DBO 5 et Azote total. La qualité
chimique du cours d'eau passe de bonne qualité a moyenne. A noter néanmoins que la qualité initiale est proche de la limite du bon état (6 mg/l pour la
DBOS et 30 mg/I pour la DCO).




Indices Biologiques

Indice Biologique Global Normalisé Indice
- Biologique
Station Groupe Variété Taxon Nombre i 89 ,
.. . . IBGN Diatomé
indicateur  taxonomique indicateur de taxons (IBD)
1- Amont STEU 2 5 Mollusques 1‘? unlt.es 6
systematiques
2 - Aval STEU 1 4 Chironomidae 1} um'fes
systéematiques
. . . ) 10 unités
3 - Amont Lagune Grand-Saint-Germain 1 4 Chironomidae o
systématiques
4 - Aval Lagune Grand-Saint-Germain 2 6 Baetidae 18 unités 7

systématiques

Prélévements réalisés le 01/08/2018 - Réalités Environnement / Identification et dénombrement - AQUABIO

Commentaires :

Les deux cours d'eau correspondent a des chenaux lentiques qui sont caractérisés par de faibles écoulement. La diversité sur les deux cours d'eau est
relativement faible (groupe indicateur 1 et 2). Concernant le rejet de la STEU, la note IBGN est médiocre en amont et mauvaise en aval de la STEU. Le
rejet de la STEU semble donc impacté la note IBGN.

Concernant la Ténarre, la note IBGN est mauvaise en amont de la lagune et médiocre en aval de celle-ci. Le rejet de la lagune semble donc ne pas
impacter la note IBGN.

Ces faibles notes IBGN peuvent aussi s'expliquer pour les deux cours d'eau par |'habitat peu diversifié que présente ces derniers.

A noter également la présence de paturages le long de la Ténarre.

Photographies des stations

4 - Aval Lagune

Conclusion

3 - Amont Lagune Grand-Saint- 4 - Aval Lagune Grand-Saint-

1- Amont STEU 2 - Aval STEU . .
Germain Germain

Etat écologique IBGN IBGN

L'état biologique des deux cours d'eau est médiocre ou mauvais en amont ou en aval des unités de traitement. Le rejet de la STEU du
bourg semble avoir un impact sur le cours d'eau tandis que celui de la lagune n'impacte pas la note IBGN. A noter cependant la faible
diversité des habitats de ces deux cours d'eau.

Concernant les analyses physico-chimiques, le rejet de la STEU du bourg ne déclasse pas le cours d'eau. Le rejet présente cependant un
impact sur le paramétre phosphore. Le rejet de la lagune du Grand Saint-Germain a un léger impact sur la Ténarre pour les parameétres
DCO et DBO5S.




